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Forord

I'slutet av maj 2014 holls for attonde gangen direktval till Europaparlamentet och
viéljare 1 28 medlemsstater gick till valurnorna. Trenden med stadigt sjunkande
valdeltagande stannade av och ndrmare 43 procent av véljarna rostade. Som
Mark Franklin visade i en Sieps-publikation infor valet forklaras trenden
med sjunkande valdeltagande till stor del av att EU har utvidgats och att de
medlemsstater som tillkommit har haft ett ldgre valdeltagande &n de som har
varit medlemmar en tid. Darfor ar den brutna trenden kanske inte sa forvanande.

Valkampanjen bedrevs i en kontext didr den ekonomiska krisen alltjimt
paverkade EU starkt. Aven om eurozonen gradvis har stabiliserats, ir
effekterna av krisen alltjimt tydliga. Resultatet aterspeglar en reaktion hos
véljarna som vi kédnner igen fran tidigare Europaparlamentsval, dér storre
partier, i synnerhet i regeringsstillning, gor sdmre ifran sig &n vid nationella
val. Konsekvensen den hér gdngen blev att den politiska “mitten” tappade och
flankerna i det framvéxande europeiska partisystemet vixte. De EU-kritiska
partierna fick stor uppmérksamhet under valrérelsen och valresultaten
kan delvis tolkas som en protest mot EU, dven om det finns skillnader
mellan medlemsstaterna och vilka uttryck kritiken tar sig. De politiska
majoritetsforhallandena och utvecklingen inom partigrupperna analyseras i
den hir publikationen av Magnus Blomgren.

I Sverige var valkampanjen intensiv och det péfoljande riksdagsvalet
hade sannolikt en roll i det. Tva nya partier, Feministiskt initiativ och
Sverigedemokraterna, lyckades vinna mandat medan Piratpartiet inte
lyckades upprepa succén frén 2009 och tappade sina mandat. Det svenska
resultatet analyseras hir av Linda Berg.

Texterna i den hér publikationen utgérs frimst av bearbetningar av bidrag
vid seminariet Valet dr over — vad héinder nu? som arrangerades i Stockholm
den 28 maj. Det dr min forhoppning att Sieps ddrmed ska kunna bidra till
fordjupad forstielse for Europaparlamentsval och parlamentets funktionssatt.

Jorgen Hettne
Tillforordnad direktor

Sieps ar en statlig myndighet som tar fram forskningsbaserade analyser i europa-
palitiska fragor. Malgruppen ar i forsta hand svenska beslutsfattare pa olika nivaer.
Arbetet sker i samarbete med svenska och internationella forskare.




Om forfattarna
Linda Berg ar universitetslektor i statsvetenskap vid Goteborgs universitet.

Magnus Blomgren &r universitetslektor i statsvetenskap vid Umeé
universitet.

Jakob Lewander dr utredare i statsvetenskap vid Sieps.
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1 Ett nytt Europaparlament
Av Magnus Blomgren

1.1 Inledning

Den 25 maj 2014 genomfordes Europaparlamentsval i Sverige savél som i
stora delar av dvriga Europa. Det var det femte valet for Sveriges del och
pd manga sitt skiljde det sig fran de fyra foregdende. Det genomfordes
bara ménaderna fore de allménna valen till Sveriges riksdag, landsting och
kommuner. Tidigt utropades 2014 till supervalaret och att de nationella valen
lag sa néra valet till Europaparlamentet gjorde att manga trodde att det i forsta
hand var nationella politiska fragor som skulle diskuteras &ven i valet i maj.
Det skulle rimma vél med tesen om Europaval som ett andra rangens val
(second-order election), men denna farhaga visade sig 6verdriven. I jamforelse
med tidigare val priglades snarare 2014 &rs val i hogre utstrackning av fragor
som faktiskt hade sévil baring pd EU och som relevans for folkflertalet. Det
betyder inte att den nationella dimensionen saknades i valet, men inte i storre
utstrdckning an vid tidigare val. Visserligen var valrorelsen mycket kort, men
skillnader i synen pé viktiga EU-frdgor framkom dock. Ett problem med
den politiska processen inom EU-systemet dr bristen pd rapportering och
debatt mellan valen. Det dr givetvis en ndrmast omdjligt uppgift att under
de fa veckor som valrorelsen pagér skapa medvetenhet kring ménga génger
politiskt komplexa fragestillningar och rddande konfliktmonster, och det var
nagot som priaglade badde den mediala rapporteringen och den debatt som
foregick valet. Samtidigt, dr det svart att se att situationen var vérre den hér
gangen &n vid tidigare val.

Den hér analysen fokuserar i1 forsta hand pad wvalets effekter pa
Europaparlamentet. Vi ska titta ndrmare pa vilka som vann och férlorade vid
2014 ars val och forsoka forstd vilka konsekvenser det kan f for processen i
parlamentet, samt pé vilket sétt det kan tdnkas péverka balansen mellan olika
stromningar i det nyvalda parlamentet. Analysen avslutas med en diskussion
om Europaparlamentets fordndrade styrka i spelet mellan institutioner pa
EU-niva och vilken effekt det kan f& for parlamentets framtida karaktér.

1.2 Vinnare och forlorare

Rostningsbeteendet nir det géller Europaparlamentsval skiljer sig fran det
vid nationella val och kan illustreras av tesen om Europaparlamentsval som
ett andra rangens val. Den séger att viljare straffar partier som representerar
den nationella regeringen, likasd de stora partierna Overlag, medan sma
partier i opposition normalt gor battre ifran sig i Europaparlamentsval (Hix
and Marsh 2011; Hix and Marsh 2007; Reif and Schmitt 1980; Reif 1997).



I det gér att ldsa in att vdljarna skulle vara léttrorligare nir det kommer till
Europaparlamentsval i jimforelse med nationella val, vilket i forlingningen
skulle innebdra att Europaparlamentet priglas mindre av kontinuitet och
stabilitet. Det dr darfor intressant att se valresultatet fran 2014 i jamforelse
med tidigare val. I figur 1 rapporteras valresultatet for de grupper som bildades
direkt efter valet 2014 i jimforelse med resultatet for motsvarande grupper i
tva tidigare val. Utifran detta kan vi notera tre forlorare i 2014-ars val.

Figur 1 Den procentuella fordelningen av mandat efter
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Kalla: Europaparlamentet

Den storsta forloraren i 2014 ars val var Europeiska folkpartiets grupp (EPP)
som backade 6,6 procentenheter i forhallande till valet 2009. Konkret innebar
det ett tapp pa 44 mandat'. Trots denna forsvagning bibeh6ll man positionen
som parlamentets storsta partigrupp. EPP forlorade i de flesta linder, sa
dven bland de svenska medlemspartierna. Moderaterna minskade med -5,2
procentenheter och forlorade dirmed ett mandat, medan Kristdemokraterna,
som dr den andra svenska medlemmen, 6kade + 1,3 procentenheter och
behaller sitt enda mandat. Gar vi till de stora ldnderna, aterfinns de storsta
relativa tappen i Italien (Forza Italia), Spanien (Partido Popular) och Frankrike

! Da det totala antalet parlamentariker minskade fran 766 ledamoéter till 751 i det nyvalda
parlamentet sa séger de faktiska siffrorna mindre &n den procentuella fordndringen.



(Union pour un Mouvement Populaire). EPP drev en gemensam kampanj 6ver
hela EU, med Jean-Claude Juncker, kristdemokratisk tidigare premidrminister
i Luxemburg, som kandidat till posten som EU-kommissionens ordforande.
Kampanjen koncentrerades till ekonomiska fragor om tillviaxt och fler jobb,
en ny energipolitik och en mer koordinerad invandringspolitik (EPP 2014).

Den andra forloraren 2014 ar Alliansen liberaler och demokrater for Europa
(ALDE) som backade -2,5 procentenheter, vilket innebédr en minskning med
17 mandat. I den gruppen &r Folkpartiet medlem och man backade -3,7
procentenheter och forlorade dirmed ett mandat. Den andra medlemmen i
ALDE, Centerpartiet, gick framdt med en procentenhet och forsvarade sitt
enda mandat. Ser vi till gruppen som sédan var de stora forlorarna det tyska
partiet (Freie Demokratische Partei), det brittiska (Liberal Democrats) samt
det italienska partiet (Italia dei Valori) som éakte ur parlamentet. ALDE utsig
den belgiske tidigare premidrministern Guy Verhofstadt till sin kandidat till
posten som ordforande i EU-kommissionen och dven den liberala gruppen
koncentrerade mycket av sin kampanj pa ekonomi och fragan om att skapa jobb
i Europa (ALDE 2014). Dessutom drev partiet fragan om att frihandelsavtalet
mellan EU och USA maéste komma tillstdnd samt att det behover satsas pa
sma och medelstora foretag, inte minst genom bittre lanevillkor. Partiet ville
dessutom se dver hur EU hanterar sina ekonomiska resurser.

Den tredje forloraren pd EU-niva var den grona gruppen som visserligen
backade endast marginellt med ca -1 procentenhet men dndéa forlorade hela
fem mandat. Det giller dock inte det svenska Miljopartiet, en av valets
vinnare, som gick fram med 4,4 % och fordubblade antalet mandat till fyra.
Noteras bor dock att Piratpartiet, som under den forra perioden med sina tva
mandat tog plats i den Grona gruppen, fick ldmna parlamentet. Darmed &r
det totala antalet svenska ledamoter i den grona gruppen oférandrat. De stora
forlorarna i den gruppen aterfinns i Frankrike (Europe Ecologie — Les Verts),
samt i Tyskland (Biindnis 90/Die Griinen). Det sistndmnda méste uppfattas
som ett stort misslyckande, da partiets kandidat till ordférandeposten var den
tyska politikern Ska Keller, vilket rimligen borde ha gett partiet draghjilp. De
fragor partiet driver handlar framfor allt om en kritik av konsekvenserna av
en nyliberal politik som man stiller mot en strategi for ett hallbart samhaélle
byggt pa solidaritet och rittvisa (The European Green Party 2014). Aven for
de grona dr ekonomi och jobb viktiga fradgor, men med betoning pa den grona
sektorns potential.

Det socialdemokratiska europeiska socialistpartiet (PES), vilket utgor
huvuddelen i1 gruppen Progressiva forbundet av Socialdemokrater (S&D) i



parlamentet, landar pa likartade siffror som efter valet 2009, men minskar
dnda med fem mandat. Aven de svenska socialdemokraterna stod nirmast
still 1 véljarstodet i valet 2014, men representationen fran Sverige 6kade dock
i gruppen, da Feministiskt initiativ valde att ansluta sig till S&D. Aven PES
utsag sin kandidat till ordférandeposten, den tyske socialdemokraten Martin
Schultz, och infor valet formulerade partiet ett tiopunktsprogram for (vad
man menar r) ett nytt Europa. Programmet fokuserar pa ekonomi och arbete,
men med betoning pa en ungdomsgaranti for arbete, lika 16n och rimliga
minimiléner (PES 2014). Med krav pd en okad social vilfiard, jamnare
fordelning samt krav pa jamstélldhet gar det att urskilja en vénsterposition
jamfort med de Gvriga stora partierna.

De tre forlorarna i 2014 érs val ar sdledes de mest EU-positiva partigrupperna
i parlamentet. Socialdemokraterna (PES) forlorar visserligen inte s& stort
stod, men partiet r heller inte nigon vinnare. Ar det d4 de mer EU-kritiska
krafterna som &r vinnarna? Europeiska vénsterpartiet (EV) — som utgor
huvudbestdndsdelen i gruppen Europeiska enade vinstern/Nordisk gron
véanster (GUE/NGL) i parlamentet — var ett av de partier som véxte i valet.
I gruppen ingar svenska Vinsterpartiet, &ven om man inte dr medlem i det
Europeiska vinsterpartiet. Det svenska partiet 1ag i praktiken still i opinionen
ivalet 2014 och en del i EV:s framgang gar i stillet att finna i Grekland, dir det
grekiska radikala vénsterpartiet Syriza har stirkt sin stillning i kdlvattnet av
den ekonomiska krisen. Det var ocksa fran Syriza som den europeiska vénstern
hiamtade sin kandidat till ordférandeposten i kommissionen, Alexis Tsipras.
Partiet ar inte fullt lika sammanhallet som de tidigare ndmnda partierna och
det har ocksa en mer kritisk héllning till &tminstone delar av utvecklingen av
EU. Inte minst konsekvenserna av vad man anser vara en nyliberal politik,
EMU samt handelsavtalet mellan EU och USA, fragor som ocksa lyftes fram
i valrorelsen. Det dr dock inte korrekt att definiera partiet som utpriaglat EU-
kritiskt i paritet med en véxande grupp pa andra sidan det politiska spektret.

Det ar framfor allt partier som ingér i grupperna Europeiska konservativa
och reformister (ECR), Frihet och direktdemokrati i Europa (EFDD) och de
grupplosa (NI) som blir fler vid 2014 ars val. Sammantaget 6kar dessa tre
grupper med 57 mandat. Visserligen handlar det om en mycket brokig samling
partier, men ett overgripande tema &r kritiken mot mer &verstatlighet i EU.
I en rad partier kopplas detta ocksa till en mycket fraimlingsfientlig politisk
agenda. Sammantaget aktualiserar det frdgan om hur styrkeforhallandena
mellan pro-EU och EU-skeptiker har utvecklats over tid. I figur 2 illustreras
utvecklingen inom tva grupper som lite grovt kan definieras som mer EU-
positiva och som mer EU-negativa.



Figur 2 EU-positiva och EU-skeptiska partigrupper i
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Notera: I gruppen EU-positiva aterfinns Europeiska folkpartiet
(EPP), Progressiva forbundet av socialdemokrater och demokrater i
Europaparlamentet (S&D), Alliansen liberaler och demokrater f6r Europa
(ALDE), Europeiska enade vénstern/Nordisk gron vanster (GUE/NGL) och
De grona/Europeiska fria alliansen (Grona/EFA) . I gruppen EU-skeptiker
aterfinns Europeiska konservativa och reformister (ECR), Frihet och
direktdemokrati i Europa (EFDD), samt de grupplosa (NI).

Som figur 2 visar har gapet mellan EU-positiva och EU-skeptiska minskat
under de tvé senaste valen. Under hela perioden handlar det om att de skeptiska
partierna har starkt sitt inflytande med ungefar 10 procentenheter, ndgot som
ocksa har lyfts fram under eftervalsdiskussionen. Samtidigt 4r det viktigt att
komma ihag att uppgéngen trots allt ar relativt marginell. Det ar fortfarande
sd att de 1 grunden EU-positiva partigrupperna ér 55 procentenheter storre dn
de EU-skeptiska. Men utvecklingen har naturligtvis betydelse for enskilda
lander, vilket i sin tur spiller 6ver pa en mer generell diskussion inom EU.
Det viktigaste exemplet dr givetvis Storbritannien. Av landets 73 mandat
aterfinns 44 i nagon av de mer EU-skeptiska grupperna. Foreteelsen dr dock
inte isolerad enbart till Storbritannien, utan géller i viss utstrickning dven i
nagra av de Ovriga stora linderna. Vad géller Polen svarar de EU-skeptiska
for 23 av landets 51 mandat, 1 Frankrikes fall handlar det om 24 av 74 och
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i Italiens om 22 av 73. Aven om gruppen EU-skeptiska pa det hela taget
saledes ar relativt liten, dr det uppenbart att man i vissa nationella kontexter
spelar en avgorande roll.

I den hér redogodrelsen har partigrupper av vitt skilda slag klumpats ihop,
vilket till viss del &r lite missvisande (se vidare Vasilopoulou 2013). Den
yttersta hdgern har alltid haft svért att formera sig i parlamentet. Spelet efter
valet 2014 var inget undantag och det handlar nu om tre olika grupper av
hogerpartier som leder olika formationer med en EU-skeptisk hallning. For
det forsta har vi brittiska Konservativa partiet som i praktiken leder gruppen
Europeiska konservativa och reformister (ECR). Gruppen forenas i sin EU-
kritik och konservativa hallning, men tillhor inte den yttersta hogern nér det
giller synen pa invandring etc. Den kanske viktigaste partnern i ECR ar det
polska konservativa partiet Lag och réttvisa (Prawo 1 Sprawiedliwo$¢) som
har 18 mandat i Europaparlamentet. Det bor noteras att efter valet 2014 har
gruppen ocksé fatt sillskap av det nya tyska partiet Alternativ for Tyskland
(AfD) som har sju mandat. Aven Danskt folkeparti har anslutit sig till
den gruppen och en tolkning &r att partiet vill distansera sig frdn de mer
hogerextrema krafterna i parlamentet. Bland annat reagerar Dansk folkeparti
starkt pa att Sverigedemokraterna har fort samtal med franska Nationella
fronten (Aftonbladet 2103). Aven Sannfinlindarna har foljt Dansk folkeparti
ini ECR, vilket innebér att brittiska Konservativa partiet nu har ett organiserat
samarbete med partier som atminstone med tidigare matt matt befinner sig pa
den yttersta hdgerkanten.

Den andra formationen, gruppen Frihet och direktdemokrati i Europa
(EFDD), leds dven den av ett brittiskt parti, ndmligen Storbritanniens
sjalvstandighetsparti (UKIP) och dess ledare Nigel Farage, som dkade med
12 mandat i valet i maj. EFDD kollapsade dock redan i oktober 2014, sedan
dess lettiska representant hade valt att ldmna gruppen, vilket medforde att
man inte uppfyllde kraven for att fa bilda en gemensam grupp (EurActiv
2014). Ett par dagar senare anslot sig dock en polsk ledamot fran de gruppldsa
— en avhoppare fran det hogerradikala Nya hogerns kongressparti (KINP)
— och sdkrade ddrmed EFDD-gruppens fortlevnad. Vid sidan om UKIP ar
gruppens kanske viktigaste medlem en av det italienska valets vinnare —
Femstjarnerorelsen (MSS). Till EFDD anslét sig ocksa Sverigedemokraterna,
trots att UKIP linge hade stingt dorren med hénvisning till att partiet ansags
ha band till “radikalhégern” (SVT 2013).

Bland de gruppldsa aterfinns representanterna for det som bdr betraktas
som den tredje formationen. Den leds av franska Nationella fronten (FN)
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som 0kade med hela 21 mandat i valet 2014 och lade didrmed beslag pa en
tredjedel av Frankrikes mandat i Europaparlamentet. Hir samsas &ven andra
partier langt ut pa hdgerkanten, som exempelvis holldndska Frihetspartiet
(PVV), ungerska Jobbik och dsterikiska Frihetspartiet (FPO).

For tillfallet uppgar de grupplosa till knappt 7 procent av Europaparlamentets
ledamdter, men det ar inte utseslutet att nya grupper kan uppstd under
mandatperioden. Utvecklingen inom EFDD visar att situationen kan dndras.
Den hér redogorelsen visar att de partier vi definierar som EU-skeptiska
inte 4r ndgon homogen grupp (se vidare Brack 2013), vilket givetvis gor
dem svagare dn vad figur 2 antyder. Det leder i sin tur till frigan om hur
maktbalansen i Europaparlamentet har férandrats i och med valet 2014.

1.3 Forandrad maktbalans i parlamentet?

Europaparlamentet bygger i praktiken pd en rad koalitioner och det &r
balansen mellan dessa som avgor utvecklingen. Koalitionerna kan ta sig
lite olika former och de &dr dessutom mer flexibla under mandatperiodens
gang 4n vad vi dr vana vid fran nationella parlament. Det har att gora med
att Europaparlamentet inte utser regering och att det dirmed inte finns ett
regeringsunderlag som man maste tas hinsyn till. Koalitionsmonstren blir
dérfor av en annan karaktir dn pa den nationella nivan och normalt inbegriper
koalitionerna ett eller flera av de stora partierna, se tabell 1.

Tabell 1 Typer av koalitioner i Europaparlamentet

Bp av koalition Ingdende grupper
Stor koalition EPP, S&D, ALDE
Center-vénsterkoalition S&D, ALDE, Grona/EFA, GUE/NGL
Center-hogerkoalition EPP, ALDE, ECR

Aven om mycket talar for att det ir hoger-vinsterdimensionen som #r den
avgorande i Europaparlamentet (Costello, Thomassen, and Rosema 2012),
sé har den stora koalitionen varit den vanligaste om vi ser till hur grupperna
har rostat mellan 2009-13. Enligt Hix och Hgjland (2013) har den stora
koalitionen har forekommit i hela 70 procent av omrdstningarna, medan
de andra tva koalitionerna har varit aktuella i vardera 15 procent av fallen.
Olika politiska fragor gor den ena eller andra konfigurationen av koalitioner
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mer aktuell. T en rapport fran Jacques Delors Institute (Bertoncini and
Kreilinger 2013) analyseras till exempel tre olika omrdstningar av central
betydelse for parlamentet, vilka alla aktualiserar olika typer av koalitioner
(se ocksd Hix 2013). Den forsta rorde det planerade handelsavtalet mellan
EU och USA (TTIP) — dér det uppfattades som viktigt att parlamentet stod
starkt i forhdllande till Gvriga institutioner — och resulterade i att den stora
koalitionen formerades. Den andra omrostningen géllde den s.k. sexpacks-
overenskommelsen, som handlar om mekanismer for att fa stabilitetspakten
och budgetdisciplinen att fungera, vilket gjorde att center-hdgerkoalitionen
blev aktuell. Den tredje omrdstningen rorde fragor om fordldraledighet,
dér center-vinsterkoalitionen, trots att den inte hade egen majoritet, vann
omrdstningen genom att man lyckades locka over tillrdckligt manga frén
EPP. Detta illustrerar att det inte r ointressant vilka grupper som samlar en
majoritet av parlamentarikerna, &ven om besluten i de flesta fall fattas med
hjalp av en stor koalition.

Ser vi till hur parlamentet har fungerat under férra mandatperioden, har
EPP givetvis haft en dominerande roll i egenskap av sin storlek. Samtidigt
ar det vért att notera att ALDE har haft en central roll dd gruppen ingér i

Figur 3 Styrkeforhallande i Europaparlamentet mellan olika

koalitioner mellan 2004-14
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samtliga konfigurationer — om EPP och S&D inte adr Overens s dr det
ALDE som avgor voteringen. I vissa fall har det inneburit att en center-
vénsterkoalition har kunnat bildas. Fragan 4r d& om denna maktbalans kan
komma att fordndras i det nuvarande parlamentet? Figur 3 (s. 13) redovisar
hur majoritetsforhallandena har foridndrats efter de tre senaste valen.

Ser vi hur situationen har fordndrats fran forra mandatperioden kan vi notera
hur samtliga typer av koalitioner far en mindre dominerande roll i parlamentet,
vilket givetvis beror pa att partier som inte ingér i fempartikarnan fick ett 6kat
stod i valet 2014. I praktiken handlar det om en forsvagning av EPP och
ALDE.

Det innebér att vi far ett mer fragmenterat Europaparlament. En stor koalition
mellan hdger och vinster har fortfarande en klar majoritet i parlamentet, men
varken en hoger- eller en vinsterkoalition formér samla 6ver 50 procent av
ledaméterna. Viktigt dr dock att notera att védnsterkoalitionen nu dr ndgot
starkare an hogerblocket, vilket skulle kunna leda till en férdndrad politik.
Samtidigt dr det viktigt att komma ihdg att manga av de partier som ligger
utanfor fempartikdrnan befinner sig pa den politiska hogerkanten snarare dn
vénsterkanten, ndgot som talar for att center-hogerkoalitionen skulle kunna
dominera om man fér stod av delar av andra partigrupper pa hogersidan. Det
troliga ar dock att valresultatet kommer att leda till en 6kad férekomst av stora
koalitioner. Detta kan i sin tur gora att hoger-vansterdimensionen avmattas,
vilket dr ett problem om parlamentets verksamhet ska politiseras och det ska
goras tydligare att det finns olika alternativ for EU (De Wilde 2011).

Det 4r mdjligen sant att viljare ar mer lattrorliga ndr det géller
Europaparlamentsval, men det sldende ar att parlamentet uppvisar relativt
stor stabilitet. Visserligen har center-hogerkoalitionen forsvagats nagot
och partierna utanfor fempartikdrnan har vuxit en del, men detta har i
grunden inte forandrat forhallandena i parlamentet. Slutsatsen &r att vi i
det avseendet troligen inte kommer att se nigra dramatiska fordndringar i
parlamentets verksamhet, vilket dock inte betyder att allt &r som forut. Aven
om koalitionsspelet kommer att fortsitta pd ungefiar samma sitt som tidigare,
mojligen med undantag for ett 6kat antal stora koalitioner, sd ar det troligt att
debatten i parlamentet pdverkas av de nya forhéllandena. De partigrupper som
praglas av olika grad av EU-kritisk hallning vixer och det kommer givetvis
att resultera i en forskjutning i diskussionen. Det har ocksa att gora med att
de EU-kritiska krafterna véxer sig relativt starka i vissa lander, vilket innebar
att man for hemmaarenan maste visa att man ifragasitter den federalistiska
inriktning som parlamentet ofta intar. Likasa &r det troligt att debatten om EU
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kommer att forandras pé nationell niva. En allt mer kritisk befolkning som
pressar de mer EU-vinliga krafterna kommer att i 6kad utstriackning prigla
diskussionen om EU:s framtida utveckling. Aterigen ir det viktigt att papeka
att det giller mer i vissa ldnder 4n i andra.

1.4 Parlamentets dkade inflytande

En av de stora nyheterna i valet 2014 var en fordragsindring som tillkom
med Lissabonfordraget och som anger att "Med hénsyn till valen till
Europaparlamentet och efter ldmpligt samrdd ska Europeiska radet med
kvalificerad majoritet foresla Europaparlamentet en kandidat till befattningen
som kommissionens ordforande” (EU-fordraget Art 17.7). I diskussionerna
infor valet var tolkningarna kring den skrivningen ganska skiftande, da
den anknyter till en inneboende institutionell konflikt i unionen, dvs. om
det 4r medlemsstaternas regeringar som ska ha den definitiva makten eller
Europaparlamentet. Flera regeringsforetrddare tolkar skrivningen som att
man visserligen ska ta hinsyn till valet till Europaparlamentet, men att det
ddremot inte ska vara avgdrande for valet av ordférande for kommissionen.
Europarlamentet och majoriteten av partigrupperna tolkade det dock som att
valutslaget ska avgoéra vem som blir utsedd. Saledes utsag fempartikdrnan
var sin kandidat till posten som kommissionsordforande och drev en kampanj
i syfte att fA den egna kandidaten vald. Plotsligt fick vi dirmed konkreta
ansikten pa kandidater fran fem europeiska partier och dven om jamforelsen
haltar, s& forsokte partierna fa det att framsta som att valet handlade om vem
som skulle bli ’regeringsbildare”, precis som i vilket parlamentariskt system
som helst.

Efter valet uppstod en tidmligen oklar situation, men parlamentet vann i
slutindan den institutionella maktkampen och Jean-Claude Juncker — det
vinnande EPP:s kandidat — utsdgs till kommissionens ordférande. Mycket
talar for att det kan fi ganska omfattande konsekvenser for spelet mellan
institutionerna (se ocksd Kohler 2014), men framfor allt for spelet inom
parlamentet (Baldoli et al. 2014). For det forsta betyder det att mojligheten
att gora politisk karridr i EU 6kar och att ett uppdrag i Europaparlamentet
inte enbart begrinsar sig till att vara en trampolin in i nationell politik. For
det andra kommer spelet kring de koalitionsbyggen som diskuteras ovan
troligen att paverkas, da det kan innebéra en tydligare partipolitisering av EU-
politiken. Det &r inte en orimlig slutsats att det i grunden kommer att paverka
de institutionella relationerna inom unionen och dirmed paverka karaktiren
pa arbetet inom parlamentet med dess partigrupper och koalitioner. Exakt
pa vilket sdtt och om det kommer att gora skillnad under den kommande
mandatperioden ar dock for tidigt att sidga.
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1.5 Slutsatser

Valet till Europaparlamentet 2014 bj6éd inte pa nagra stora dverraskningar.
De storre etablerade partigrupperna — i den hdr analysen definierade
som fempartikdrnan — behaller pa det stora hela initiativet i parlamentet,
dven om majoritetsforhallandena dndras ndgot i forhéllande till den forra
mandatperioden dd center-hdgerkoalitionen samlade 6ver 50 procent av
mandaten. Valresultatet visar dock att det i forsta hand var de EU-vénliga
partierna pa hogerkanten som forlorade stod i det senaste valet. Vénstersidan
stirkte ddrmed sin relativa stillning, men inte sa mycket att man fick egen
majoritet. Det torde innebéra att vi under mandatperioden 2014-2019 far
se fler uppgorelser mellan de stora partierna pa hoger- och vénsterkanten.
Samtidigt dr det viktigt att komma ihag att det forhallandet géllde i praktiken
dven under den forra mandatperioden, dé en stor majoritet av besluten i
parlamentet byggde pa ett samarbete 6ver blockgrinsen.

A andra sidan innebdr 2014 rs val ocksa nigot nytt. For det forsta kade en
ganska disparat samling EU-kritiska partier sitt stod. De partierna har svart
att samsas inom en och samma grupp och indelas darfor i vad som i den hér
analysen definieras som tre olika formationer. De é&r till sin karaktar valdigt
olika vad géller historiskt ursprung, ideologiska utgangspunkter och politisk
styrka men forenas mojligen i sin kritik av ett allt mer federalt Europa. Men
dven om den stromningen forstirktes i och med 2014 ars val, sa utgor den inget
hot mot den grundldggande ordningen i parlamentet. Daremot dr det mojligt
att situationen i vissa enskilda ldnder kan fi betydelse for den Gvergripande
debatten, savil i parlamentet som i EU som sddan. I vissa lander har EU-
kritiska roster stirkts remarkabelt, men pa kort sikt kommer det troligen inte
att i nagon storre utstrackning paverka parlamentets arbete.

Ytterligare en fordndring som snarare kommer i kolvattnet av valet &r
parlamentets forstirkta roll i spelet mellan EU-institutionerna. 2014 ars
val var det forsta dd Europapartierna stillde upp kandidater till posten som
ordforande i kommissionen och de fem kontrahenterna méttes i debatter
som atminstone till viss del andades gemensam paneuropeisk valdebatt. Att
aterga till den gamla ordningen dar kommissionsordféranden utsdgs genom
ett schackrande mellan regeringsforetradare bakom lyckta dérrar kommer att
vara svart och i den meningen har ocksa nagot kvalitativt nytt skett i samband
med 2014 ars val till Europaparlamentet. Det dr d4nnu en indikation pa en
pagaende process dir EU alltmer framtrader som ett parlamentariskt politiskt
system, med tva kamrar och en federal ordning.
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2 Det svenska EP-valet
Av Linda Berg

2.1 Inledning

Allt eftersom valresultaten rapporterades in under kvillen den 25 maj 2014
hordes jubel pé vissa partiers valvakor, medan det pa andra stillen var en
betydligt mer ddmpad stimning. Det 4r en del av demokratins villkor att vi
efter val far vinnare och forlorare, men det svenska Europaparlamentsvalet
2014 var extra intressant eftersom utgdngen pa méanga sétt kan ha paverkats
av — och fa konsekvenser for — de allménna valen i september i ar. Nar vi
talar om supervaldr ar det déarfor inte bara ett enkelt konstaterande att det
var ytterligare ett val under samma &r. Det som framfor allt 4r viktigt och
intressant ar hur de olika valen kan tdnkas paverkas av varandra. Svenska
Europaparlamentsval dr ocksa intressanta eftersom de delvis utmanar invanda
forestillningar i tidigare forskning nir det géller den hir sortens val, och
med de sidrskilda forutsittningar som foreldg under 2014 finns det nu fler
mojligheter &n tidigare till mer kunskap och vidareutveckling av teorier.
Forskning om véljarbeteende i Europaparlamentsval brukar hénvisa till att
de valen idr att betrakta som sé kallade andra rangens nationella val (Reif
& Schmitt 1980). Teorin, som ursprungligen ar baserad pa forskning om
amerikanska mellandrsval, har kommit att utvecklas och anpassas till
europeiska forutséttningar, med flerpartisystem och val till flera olika nivéer
(Jeffery & Hough 2001; Hix & Marsh 2007; Marsh & Mikhaylov 2010). Men
den har ocksa véckt en del kritik och ifrdgaséttande (Hobolt & Wittrock 2011;
Dandoy & Schakel 2013).

Grundtanken i teorin om andra rangens nationella val ar att alla inblandade
— partier, medier och viljare — forvintas bry sig mindre om val till andra
politiska nivder dn de nationella. Nir inte regeringsfragan stir pa spel
antas de flesta anse att det dr ett mindre viktigt val, och att vi dirmed bor
kunna se vissa specifika monster: att valdeltagandet ar ligre, att stora och
regeringsbarande partier gor sdmre ifrén sig och att sma- och utmanarpartier
g0Or bittre ifran sig, jaimfort med nationella val.

Det finns dessutom en forvintning om att tid ska spela roll, det vill siga
vid vilken tidpunkt under en cykel for ett nationellt val som ett si kallat
andra rangens val dger rum. Fenomenet att sma partier gér fram och stora
och regeringsbiarande partier gar tillbaka forvidntas vara som storst ju
langre bort fran ett nationellt val som ett Europaparlamentsval dger rum
(Hix & Marsh 2007). Om det dger rum kort tid efter ett nationellt val
forvéntas regeringspartier gora béttre ifran sig, vad som i bland kallas for en
smekménadseffekt. Val som intraffar senare i cykeln antas ddaremot avvika
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mer. I synnerhet ungefar halvvigs in i den nationella cykeln antas viljarna i
storst utstrackning vara missndjda och bendgna att “’straffa” sittande regering
genom att inte rosta pa dessa partier i andra val, samtidigt som det da kan
vara som svarast for sittande regeringspartier att motivera sina sympatisorer
att g och rosta. Ndr ett andra rangens val ddremot dger rum néra inpd, fore
ett nationellt val, dr det dterigen tinkt att regeringspartier ska gora lite bdttre
ifran sig (Jeffery & Hough 2001, Hix & Marsh 2011).

Teorin om andra rangens nationella val har blivitkritiserad i takt med att resultat
fran sévil regionala val som Europaparlamentsval delvis har visat sig avvika
fran forvantade monster pa olika sétt. En del av kritiken har dessutom riktat in
sig pa de teoretiska grundvalarna, framfor allt att teorin inte har utvecklats pa
mikroniva (individniva) utan bara handlar om vilka 6vergripande monster vi
forvintas se pa aggregerad niva. Hobolt och Wittrock (2011) menar t.ex. att
det kan finnas flera olika forklaringar pa individniva till varfor viljare rostar
som de gor, och ddrmed kan det finnas fler 4n bara en anledning till att vi kan
uppticka de forvintade dvergripande monstren.

Framforallt handlar det om ett ifrdgaséttande av teorins antagande om att det
alltid 4r den nationella politiken som ar utgdngspunkten for viljarna, oavsett
vilket val det géller. En alternativ forklaring till att stora och regeringsbarande
partier brukar gora sdmre ifrén sig kan exempelvis vara att — i alla fall delar
av — viljarkdren helt enkelt anser att andra partier har en béttre politik pa den
nivan, och att vi darfor bor ta hdnsyn till i vilken utstrickning de partier som
kandiderar till dessa nivéer gor det utifrdn nationell politik eller inte (Hobolt
& Wittrock 2011; Hobolt & Spoon 2012; Dandoy & Schakel 2013). Nar det
handlar om val till Europaparlamentet finns det inte minst i Sverige en relativt
stor andel viljare som brukar rosta utifran grundldggande instéllning till den
europeiska integrationen, den sé kallade EU-dimensionen, snarare an utifrdn
hur mycket de gillar/ogillar sittande regering (Oscarsson & Holmberg 2010;
de Vries, van der Brug et al. 2011).

Det kan dven handla om vad véljarna uppfattar som viktiga sakfragor pa
en viss nivd. Miljopartiets framgangar kan exempelvis lika gidrna fOrstas
som att manga véljare i Sverige ser miljofragor som mycket viktiga fragor
for Europaparlamentet som en protest mot regeringens nationella politik.
Ytterligare ett exempel &r Piratpartiets framgéngar 2009, vilket Erlingsson
och Persson (2011) har kunnat visa inte var en protestrost utan istillet
aterspeglade att deras viljare ansédg att just fragor om integritet och sékerhet pa
internet var viktiga och nagot som Europaparlamentet kunde stifta lagar om.
Sammantaget handlar det alltsd om att nyansera bilden. Europaparlamentsval
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kinnetecknas till stor del av de monster som andra rangens val forutspar, men
pa individniva kan det finnas en storre variation av anledningar till varfor
véljare rostar som de gor.

Den hiér texten har sin grund i en presentation vid ett Sieps-seminarium
den 28 maj 2014. Syftet ar att sammanstélla resultaten frin presentationen
med officiell valstatistik' frin Europaparlamentsvalet 2014 samt Valu?, och
diskutera dessa i ljuset av tidigare forskning om andra rangens nationella
val samt alternativa forklaringar. Mer fordjupade analyser kommer nér den
officiella valundersokningen &r klar.’

2.2 Ett okat deltagande

Det som oftast lyfts fram som ett mycket patagligt exempel pa att
Europaparlamentsval skulle kunna betraktas som en form av andra rangens
val dr det laga valdeltagandet. Sedan Sverige gick med i EU 1995 har
valdeltagandet legat langt under nivaerna for valdeltagande i riksdagsval. Vid
de forsta tre svenska Europaparlamentsvalen var det bara omkring hélften sa
manga som rostade jamfort med riksdagsvalen (se figur 1, s. 22).

Det som kanske &r lite mer ovéntat utifrdn teorin om andrarangsval &r att
deltagandet faktiskt har kat de tvé senaste valen och i Europaparlamentsvalet
2014 rostade 51,1 procent. Hér blir det dd intressant att lyfta in frigan om
betydelse av det s& kallade supervalaret. Flera partier, och inte minst de
tva storsta, lade ovanligt mycket resurser pd sina kampanjer infor arets
Europaparlamentsval (Dawod 2014). Det faktum att det i tid 1ag sa néra ett
riksdagsval kan antas ha fungerat som en extra motivation for att forsoka
f4 upp andelen rdster pa det egna partiet och uppna ett lite battre resultat
an vanligt. Sérskilt relevant bor det ha varit for de tva stora partierna som
annars traditionellt har gjort sémre ifran sig i Europaparlamentsval. Som vi
kommer att diskutera mer nedan hjilpte inte de tva storsta partiernas okade

' All statistik finns tillgédnglig pa Valmyndighetens hemsida: www.val.se.

2 Valu ér den vallokalsundersokning som genomfors av Sveriges Television utanfor ett urval
av vallokaler. I samband med Europaparlamentsvalet 2014 svarade 8 268 viljare vid 95
vallokaler och 40 fortida rostningslokaler pa enkdten. Lds mer om Valu, och ladda ner hela
deras rapport hér: http://www.svt.se/pejl/om-valu. Valu bor dock inte blandas ihop med de
valundersokningar som Goteborgs universitet ansvarar for. De senare dr mer omfattande
undersokningar som genomfors pa ett representativt urval av svenska befolkningen, dvs dven
icke-rostare.

3 Valforskningsprogrammet vid Gteborgs universitet har genomfort undersékningar av ett
representativt urval av den svenska befolkningen vid varje val (inklusive folkomréstningar)
sedan 1956. Undersdkningarna genomfors i samarbete med SCB och redovisas i form av
en stor méangd publikationer, fran bocker pa svenska till internationella forskningsartiklar.
Boken om det senaste Europaparlamentsvalet heter Viljarbeteende i Europaparlamentsval,
red Oscarsson & Holmberg, 2010. Las mer pa: http://www.valforskning.pol.gu.se/
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Figur 1 Valdeltagande i svenska val till Europaparlamentet

respektive Sveriges riksdag, Sverige 1994-2014
(procent)

100%
90%

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
RD EP RD EP RD EP RD EP RD EP

0%
1994 1995 1998 1999 2002 2004 2006 2009 2010 1014

HEU  ESverige

Kalla: Valmyndigheten

satsningar, men den sammantaget storre satsningen kan ha bidragit till en
generellt hogre deltagarniva. Andra orsaker som kan forvintas bidra till att
fler rostar dr nya partier som kan attrahera nya viljargrupper (Erlingsson &
Persson 2011). Med mycket mobilisering och medieuppmérksamhet kring
savdl Feministiskt initiativ som Sverigedemokraterna ar det ocksa troligt att
dven det kan ha bidragit till ett hgre valdeltagande. Men dven om det skulle
stimma, dr det inte lika sjélvklart ett stod for teorin om andra rangens val.
Om det som i fallet med Piratpartiets véljare r en stor andel som har rostat pa
nagot av de partierna pa grund av de fragor de vill driva i Europaparlamentet,
sd handlar det snarare om sakpolitik dn protest-/missndjesrostning. Men
troligen &r variationen pd individniva stor. Skélen for att rosta dr en fraga som
vi kommer att studera nirmare ndr datamangderna fran valundersdkningarna
finns tillgingliga.

En annan aspekt av valdeltagande handlar om den geografiska variationen
over landet. 1 figur 2 syns att det dr ganska stora skillnader. Stdrst andel
rostade 1 Stockholms 1dn (56,7 procent) medan bara 43,9 procent deltog i
Giévleborgs lan.
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Figur 2 Valdeltagande i det svenska valet till

Europaparlamentet 2014, per ldn (procent)

Stockholms lén
Uppsala lén
Vasterbottens lan
Vastra Gotalands lan
Hallands lan
Jonkopings lan
Orebro ldn
Ostergétlands 1an
Kronobergs lan
Gotlands lan
Skane lan

Dalarnas lén
Véarmlands lan
Jamtlands lan
Sédermanlands ldn
Norrbottens |an
Vésternorrlands lan
Véstmanlands ldn
Blekinge lan
Kalmar lan
Gavleborgs lan

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60%

Kalla: Valmyndigheten

Annu storre skillnader blir det om vi bryter ner siffrorna p4 kommunniva. Det
var ndstan dubbelt s& manga som rostade i de fem kommuner i landet som
hade hogst valdeltagande (se tabell 1, s. 24) jamf{ort med de fem kommuner
som hade ldgst valdeltagande. Den mest extrema jamforelsen dr den mellan
Danderyd (69 procent) och Haparanda (34 procent). Ur ett demokratiskt
perspektiv dr det naturligtvis inte bra med sa hér stora skillnader i deltagande,
och det dr 4nnu mer problematiskt nir skillnaderna i huvudsak &r bestaende
over tid (Oscarsson & Holmberg 2010).

De kommuner dir flest invanare brukar rosta i Europaparlamentsval &r
framforallt vélbdrgade storstads- eller universitetsomraden, medan de lagsta
deltagandenivéerna i storre utstrickning brukar aterfinnas i landets mer
nordliga delar och/eller i mindre landsbygdskommuner. Skillnaderna mellan
storstad och landsbygd samt mellan de norra och de s6dra delarna i Sverige har
dessutom lidnge dven aterspeglats i allménna attityder till EU och det svenska
EU-medlemskapet (Berg & Lindahl 2011), och praglade dven de geografiska
skillnaderna i samband med folkomrdstningen 1994 (Gilljam & Holmberg
1996). Med sa stora skillnader i valdeltagande blir representativiteten av olika
asikter och uppfattningar hos svenska folket samre.
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Tabell 1 Kommuner med hogst och lagst valdeltagande i
Europaparlamentsvalet 2014

Hogst Ldigst

Danderyd 69 % Haparanda 34 %
Liding6 64 % Eda 35 %

Lund 64 % Bjuv 36 %
Lomma 63 % Gillivare 36 %
Taby 62 % Kiruna 37 %

Kalla: Valmyndigheten

2.3 Viljarna beslutade sig senare

Nir vi gar over till frigan om val av parti istéllet for valdeltagande, kan en
forsta iakttagelse goras ndr det géller hur nira inpa valdagen som véljarna
bestaimmer sig for vilket parti de ska rosta pad. Monstret dr att véljarna
brukar bestimma sig betydligt senare for vilket parti de ska rosta pa i
Europaparlamentsval jamfort med i val till riksdagen (Oscarsson & Holmberg
2010). Aven i vallokalsundersdkningarna (Valu) dr skillnaden mellan valen
markant. Omkring 30 procent brukar svara att de bestamde sig for vilket parti
de skulle rosta pa sa sent som samma dag (eller den senaste veckan) nér
fragan stills i samband med riksdagsval, medan 40-45 procent ger samma
svar 1 samband med Europaparlamentsval (Valu 2014). Det stimmer ganska
vél med forvintningar pa ett andra rangens val att viljare ocksa bestimmer
sig senare. Men vi behdver ocksd undersdka nidrmare om det verkligen &r
sa att alla som bestdmmer sig sent gor det pa grund av att de tycker att valet
ar mindre viktigt eller om det finns andra orsaker ocksd. Exempelvis att
kampanjerna startar mycket senare och dr kortare, vilket kan bidra till att
besluten fattas ndrmare i tid. MOnstret blir forstds detsamma, men vi far en
mer detaljerad och nyanserad bild av hur viljarna resonerar.

I Valmyndighetens grafik (Figur 3) syns hur stor procentandel de olika
partierna fick i valet 2014. De gra staplarna bakom varje parti visar hur stor
andel roster partiet fick i Europaparlamentsvalet 2009 och beskriver saledes
vilka partier som har gatt framat respektive bakat.

Europaparlamentsvalets vinnare blev bland andra Miljopartiet som gick fram
och blev andra storsta parti, samt Sverigedemokraterna och Feministiskt
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Figur 3 Valresultatet i Europaparlamentsvalet 2014 (procent)
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Kalla: Valmyndigheten

Initiativ som bada kom in i parlamentet (och fick fyra respektive ett mandat
vardera). Sédmst gick det for Moderaterna som bara fick 13,65 procent,
ett historiskt lagt resultat. Men dven Folkpartiet, som brukar vara starka i
Europaparlamentsval, tappade flera procentenheter mot 2009 ars resultat.
Aven Piratpartiet tappade manga viljare och dirmed de tvA mandat de fick
2009. P4 sa vis foljer de Junilistans monster av att vara ett nytt utmanarparti
som kommer in med stor medvind men har svart att pd nytt mobilisera sina
véljare. Socialdemokraterna lyckades inte i foresatsen att dka sin rostandel,
men tappade 4 andra sidan inte mer 4n tiondelar jamfort med 2009.
Centerpartiet, Kristdemokraterna och Vinsterpartiet gick alla fram med
nagon procentandel.

Geografiskt finns det vissa mdnster dven vad géller val av parti. Exempelvis
ar Sverigedemokraterna starka pa landsbygd och mindre orter och sérskilt i
sodra Sverige, men de vann dven rostandelar ldngre norrut. Miljopartiet och
FI ar starkast i storstdderna och i universitetsorter. Sarskilt Stockholm skiljer
ut sig genom att Miljopartiet dér blev storsta parti och FI blev dubbelt sa stort
som SD, samtidigt som Moderaterna tappade som mest i huvudstaden. Aven
Vinsterpartiet har presterat lite battre i storstdderna. KD ér starkast i Jonkdpings
lan, SD i Blekinge och C pé Gotland. I 6vrigt ser de regionala skillnaderna ut
ungefdr som vid tidigare val, mer rott norrdver och mer blétt soderdver.

Om vi istdllet jamfor med riksdagsvalet 2010 blir skillnaderna mer markanta.
Da ser vi tydligare att de dvergripande resultaten stimmer ganska vil med
teorin om andra rangens val. De stora partierna far klart simre resultat medan
flera av de smé gor béttre ifran sig. Ser vi till hur kraftigt bAde Moderaterna
och dven Folkpartiet har backat i arets Europaparlamentsval skulle det vara
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mojligt att tolka som en indikation till stod for teorin, dvs. att missndje med
regeringens politik pa nationell niva skulle kunna leda till att véljarna straffar
dem i ett andra rangens val. Men samtidigt finns det en hel del andra saker
som vi behdver ta hénsyn till och undersoka vidare innan vi kan avgora
huruvida det dr mest rimligt att det 4r teorin om andra rangens nationella val
som bast forklarar valutgangen.

En sédan faktor &r valcykeleffekten. Regeringspartier forvéntas inte bli
straffade lika hart nir ett andra rangens val dger rum nira ett nationellt val,
vilket inte riktigt stimmer helt med det svenska resultatet. Alternativt skulle
det eventuellt kunna ses som Overensstimmande med att allianspartierna
under relativt lang tid har legat sdmre till i opinionen, och att det ddrmed kan
tolkas som ett tecken pa att nésta regering blir rodgron. Men dven om Vi i
dag vet hur det gick i riksdagsvalet den 14 september, bor vi komma ihag att
dven Socialdemokraterna gjorde daligt ifran sig i valet till Europaparlamentet
(dven om deras nedgang var mindre).

Vi bor ockséd komma ihdg att svenska viljare sedan 1970-talet har blivit allt
mer benédgna att rostdela, dvs. vilja olika partier vid val till olika politiska
nivaer. Omkring en fjérdedel av alla viljare rostar exempelvis pa olika partier
i val till kommunfullmiktige och riksdag (Berg & Oscarsson 2013). Enligt
Valus mitningar har 6ver 30 procent rostat olika i Europaparlamentsval och
riksdagsval i de senaste valen (Valu 2014). Det dr dérfor inte sjdlvklart att
svenska véljare skulle rosta mer i linje med nationella preferenser bara for
att ett val till Europaparlamentet intraffar néra i tid. En viss indikation kan vi
dock fa med hjilp av Valus métningar.

Vissa partier verkar ha sympatisorer som ar mer stabila mellan val, i alla
fall nédr de far svara pa vad de skulle ha rostat pd om det var riksdagsval
samma dag som Europaparlamentsvalet dgde rum. De som svarade att de
skulle ha rostat pé Piratpartiet, Sverigedemokraterna och Miljopartiet om det
var riksdagsval idag, rostade i storst utstrickning ocksa péd dessa partier i
Europaparlamentsvalet. Resultaten bor tas med en nypa salt eftersom det dels
handlar om ett riksdagsval som dnnu inte har 4gt rum och dels, framforallt for
Piratpartiet, avser en 1ag andel svarande. Mer intressant dr kanske att endast
55 procent av de som tankte sig rosta pA Moderaterna om det var riksdagsval
ocksa valde att rosta pad dem i Europaparlamentsvalet. Det tyder aterigen pa
att det kan finnas fler orsaker &n missndje med nationell politik bakom val
av annat parti i Europaparlamentsval. Aven Vinsterpartiets och Folkpartiets
riksdagssympatisorer valde i ndgot hdgre utstrickning dn andra partiers
sympatisorer att rosta pa ett annat parti i Europaparlamentsvalet.
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Tabell 2 Fran partipreferens om riksdagsval till partival i i

Europaparlamentsvalet 2014

Partival i Europaparlamentsvalet 2014

Summa  Antal
V. S MP C FP KD M PP SD FI Ovr procent personer

\Y% 60 6 15 0 1 0o o0 2 1 14 0 ~100 910
-_~§0 S 4 72 12 1 3 1 1 2 | 2 3 0 ~100 2235
g MP 1 3 80 1 2 1 0 3 0 8 0 ~100 962
g" © 0 1 9 74 4 3 3 3 1 1 0 ~100 348
% I 2|17 |6 || 7|6 | 2 1 2 0 ~100 543
§ KD 0 4 6 5 7 70 4 1 1 1 1 ~100 281
E M W | 2 8 8§ 16 7 55 1 1 1 0 ~100 1417

002020 0% 2|0 0 ~100 59

SD 1 5 2 1 2| 3| 2 1 8 1 1 ~100 552

[Fl 4 3 13 1 3 0 1 1 0 73 0 ~100 463

Ovr 4 10 6 1 8§ 5 0o 5 10 3 47 ~100 78

2.4 EU-dimensionen allt viktigare?

Som ndmnts ovan har svenska Europaparlamentsval traditionellt priglats av att
en hog andel viljare har valt parti utifrdn dsikter om det svenska medlemskapet
i EU (Oscarsson & Holmberg 2010). Det finns dessutom forskning baserad
pa andra lander i Europa som ocksa pekar pa att allt kanske inte handlar
om nationell politik, i varje fall inte for alla véljare (Hobolt & Spoon 2012).
I Sverige har framforallt de tidiga svenska Europaparlamentsvalen utmarkt
sig genom att uppvisa tydliga effekter av den s& kallade EU-dimensionen,
vilket innebar att det for manga véljare spelade stor roll vid val av parti om
partiet var positivt eller negativt till det svenska EU-medlemskapet (eller EU
i allménhet). Naturligtvis ar det mojligt att diskutera hur demokratiskt rimligt
det dr att en frdga som huruvida Sverige ska begira uttrdde ur EU eller infora
euron som valuta paverkar vilka ledamdter vi rostar in i Europaparlamentet,
nér dessa fragor beslutas i Sveriges riksdag. Men det dr i alla fall inte svensk
inrikespolitik som avgdr, i motsats till vad teorin om andra rangens val
sdger. Nar déarfor flera partier i Europaparlamentsvalet 2014 lyfte frdgan om
medlemskap och relationen till EU i sina kampanjer, ar det mojligt att det
innebdr att EU-dimensionen framéver kommer att fa 6kad betydelse. Det
kan i sammanhanget ocksa vara pa sin plats att pAminna om att &ven om
vi de senaste dren har sett en viss minskning av stddet for det svenska EU-
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Tabell 3 Betydelse av olika skal for val av parti i

Europaparlamentsvalet 2014

Vv S MP C FP KD M PP SD FI Ovr Samtliga

Partiernas
politik i EU- 47 35 54 44 47 36 38 66 46 48 58 45

fragor

Partiernas
insatser i 48 43 30 22 22 27 42 25 46 45 38 37
svensk politik

Gammal vana/
lojalitet med 14 17 4 6 7 9 17 5 13 4 10 11
mitt parti

Kandidaternas
namn pd 9 17 16 21 34 41 20 8 11 19 20 19
valsedeln
Kalla: Valu 2014. Svaren visar andel personer som angett “mycket stor betydelse” for
vart och ett av skalen.

medlemskapet (fran toppnoteringar pa 53 procent for och 23 emot ar 2010,
till 43 procent for och 27 emot ar 2014), sa bromsade opinionsfallet upp
redan under 2013, och andelen positiva har legat stabilt 6ver andelen negativa
sedan borjan av 2000-talet (Holmberg 2014).

De personer som svarade pa Valus enkit angav alternativet “partiernas politik
i EU-fragor” som det viktigaste skilet till hur de hade rostat (“mycket stor
betydelse™) (se tabell 3). Har finns dock en viss variation mellan partierna:
hogst andel har Piratpartiets och Miljopartiets véljare, medan andelen &r
lagst bland Kristdemokraternas och Socialdemokraternas véljare. Forutom
de generella reservationerna géllande representativitet och (i PP:s fall) 1dg
svarsfrekvens, dr det intressant att jimfora samma véljargruppers svar nir det
géller betydelsen av insatser i svensk politik. Det &dr bara socialdemokratiska
och moderata sympatisérer som tillméter insatser i nationell politik storre
betydelse dn partiets politik i EU-fragor. Det dr ockséd dessa partiers véljare
som 1 hog utstrackning uppger att de rostar av lojalitet eller gammal vana.
Det hér pekar pé intressanta mojliga variationer pa individniva nér det géller i
vilken utstriackning vi kan forvénta oss inslag av andra rangens nationella val
jamfort med exempelvis betydelsen av EU-dimensionen.

Att enskilda kandidater pa valsedeln har haft mycket stor betydelse for val

av parti hittar vi inte sérskilt forvanande framst bland Kristdemokraternas
och Folkpartiets véljare. Bada dessa partier hade under valrérelsen starka
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kandidater med tydliga personkampanjer (Lars Adaktusson respektive Marit
Paulsen). Det ér ocksd KD:s och FP:s viljare som i hogst utstrickning har
personrostat (Kristdemokraternas 59,8 procent respektive Folkpartiets 62,6
procent), och det dr ocksé de partiernas toppnamn som har fatt majoriteten av
personkryssen (Valmyndigheten).

Ytterligare en sak att studera nirmare dr frdgan om vad som egentligen
avses med "EU-fragor” och framf6rallt vad olika véljare menar nir de anger
det alternativet, som t.ex. i tabell 3. For vissa kan det handla om sjdlva
medlemskapet eller &sikter om EU i allménhet, medan det for andra kan
handla om den politik och de sakfragor som det valda partiets ledamoter
avser att arbeta for i Europaparlamentet. I Valus enkéter listas dven en stor
andel sakfragor eller politikomraden déir de svarande far mojlighet att ange
hur stor betydelse frdgorna har for val av parti i Europaparlamentsvalet.
Spannet ar stort, det finns fragor om stort och smaétt, fran sddant som fred i
Europa till matkvalitet och rovdjurspolitik. Nar den andel som svarat “mycket
stor betydelse” listas hamnar Freden i Europa (59 procent), Miljon (53
procent) och demokratin i EU (51 procent) hogst (Valu 2014). Det ar fragor
som antingen passar in pa en generell EU-dimension (demokratin i EU) eller
pa politikomraden som faktiskt Europaparlamentet har beslutsmakt over
(miljon). Samtidigt finns dven uppenbart nationella fragor — eller fragor dar
det framst fortfarande 4r medlemsstaterna som har ansvaret — med pa listan.
Vissa saddana fradgor hamnar ocksa hogt, exempelvis den sociala vilfarden.
Aterigen #r det troligt att vi vid nirmare studier kommer att finna ganska stor
variation nér det géiller hur mycket av det individuella stillningstagandet som
paverkas av nationell politik och hur mycket som paverkas av EU.

Vid 2009 érs val till Europaparlamentet minskade andelen viljare som
uppgav att fragor som rorde gilla/ogilla EU var viktiga skil for hur de rostade
(Oscarsson & Holmberg 2010). En mdjlig tolkning av det var att vi kanske
gick mer mot att nationella fragor blivit viktigare. En alternativ tolkning
var att det, atminstone for vissa véljare, snarare handlade om val av parti
utifran vilka sakfrdgor som var viktiga. Ett stod for den senare tolkningen
ar att de fragor som ndmndes av flest viljare som skél for val av parti 2009
var miljo (48 procent), integritet och sékerhet pa internet (19 procent) samt
sysselsittning (14 procent). P4 samma Oppna fraga i valundersdkningen i
samband med riksdagsvalet 2010 blev svaren istéllet valfdard/sjukvard (37
procent), sysselsittning (31 procent) och utbildning (26 procent). Sarskilt
i ljuset av framgéngarna for Miljopartiet respektive Piratpartiet som hade
drivit valkampanj kring i just dessa fragor ar det svart att hiavda att alla véljare
skulle ha rostat utifran nationell politik.
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2.5 Partival bland olika grupper

I den hér rapportens avslutande del presenteras ett antal skillnader mellan
olika samhaéllsgruppers partipreferenser i ssmband med Europaparlamentsval.
Vi kan borja med att konstatera att partierna har olika andel sympatisorer i
véljargrupperna och att monstret dr nagorlunda gemensamt for riksdagsval
och Europaparlamentsval. Det dr ovanligt att ett parti plotsligt far en stor
mangd roster fran en helt annan socioekonomisk grupp én dir man vanligtvis
har huvuddelen av sina sympatisorer. For de flesta véljare finns det ett visst
antal partier som uppfattas som mdjliga att rosta pa, och det dr bland dessa
som de flesta véljer nér det dr dags for val. Pa aggregerad niva kan monstren
anda skilja sig at och en bidragande orsak &r bland annat att valdeltagande
ar mycket lagre i Europaparlamentsval édn i riksdagsval. Nya utmanarpartier
kan dven locka &ver viljare fran andra partiers traditionella véljargrupper och
dven det dr mer vanligt i Europaparlamentsval én i nationella val (de Vries,
van der Brug et al. 2011; Hobolt & Spoon 2012).

Med hjilp av Valu kan vi fa en uppfattning om i vilka grupper de olika
partierna har sina storsta stodbaser. Vi borjar, i tabell 4, med att undersoka
skillnader i hur mén och kvinnor réstar. Aven om det 4r ganska jaimnt for
flertalet partier finns det dnda ett par skillnader som &r vérda att notera
(givetvis med reservation for att det precis som ovan handlar om oviktade
siffror som inte ar baserade pa ett representativt urval). I Valus undersokning
har kvinnor i hogre utstrickning &n mén valt att résta pa Miljopartiet och
Feministiskt initiativ, medan det dr fler mén &n kvinnor som har rostat pa
Moderaterna och Sverigedemokraterna.

Tabell 4 Val av parti i Europaparlamentsvalet 2014,

utifran kon och alder (procent)

i Antal
v S MP C FP KD M PP SD FI O SWmma  Ania
procent personer

Kvinna 8 22 21 6 10 5 9 1 5 | 12| 1 ~100 4010
Man 9 23 16 6 9 5 13 4 9 4 1 ~100 3819
18-21 S | 1S | 23| T 6 2 8 6 6 18 0 ~100 371
22-30 9 15 24 6 6 3 8 6 7o 07| ~100 1288
31-50 S |19 |23 | 8 8 4 10 3 7 8 1 ~100 2543
51-64 13 26 17 5 10 5 11 1 7 5 1 ~100 1843
65+ 5 30 10 6 14 9 15 0 7 4 1 ~100 1927

Killa: Valu 2014.
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Ser vi till lder dr det ocksa patagligt att det framforallt ar yngre véljargrupper
som rdstar pa Miljopartiet och Feministiskt initiativ, medan de dldre viljarna
— sarskilt pensiondrer — i hogre utstrickning rostar pad de traditionella
partierna. Det &r bland de senare som Socialdemokraterna och Moderaterna
far mest stod. Men det finns ocksé partier dir det inte finns nagra storre
aldersskillnader, exempelvis Centerpartiet och Sverigedemokraterna.

Nér det géller partiernas sympatisorers sjdlvplacering pa vinster-
hogerskalan dr monstret huvudsakligen det forviantade. Vinsterpartiets,
Socialdemokraternas och Miljopartiets viljare placerar sig huvudsakligen till
vénster, medan Centerns, Folkpartiets, Kristdemokraternas och Moderaternas
viljare placerar sig till hoger. Omkring en fjardedel av Miljopartiets, Centerns,
Folkpartiets och Kristdemokraternas véljare ser sig som mittenvéljare,
medan Moderaternas viljare dr mer tydligt till hdger och Vénsterpartiets
véljare mer klart till vinster. Storst bredd 6ver vinsterhogerskalan aterfanns
hos Piratpartiets viljare. Sverigedemokraternas viljare har storst andel i
mitten (40 procent), men vager i 6vrigt mer at hoger dn vanster. Feministiskt
initiativs véljare placerar sig sjélva tydligt till vanster.

Pé fragor om fortroende for politiker och néjdhet med demokratin i Sverige
respektive EU skiljer Sverigedemokraternas viljare ut sig mest genom att ha
lagst fortroende for politiker och vara minst néjda med demokratin. Ser vi till
utbildningsskillnader 4r monstret att de med hogre utbildning (universitet)
i storre utstrickning 4n andra rostar pa Miljopartiet, Folkpartiet och
Feministiskt Initiativ, medan de med ldgre utbildningsniva i hogre grad an
andra rdstar pa Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna (Valu 2014).

Aven om vissa partier verkar locka viljare fran ett brett spektrum av grupper,
kon, alder och utbildning dr det uppenbart att det for vissa andra partier finns
en tydligt identifierbar bas av viljare déar de har sina frimsta sympatisorer.
I samband med Europaparlamentsvalet 2014 tyder resultaten av Valu pa
att Miljopartiet och Feministiskt initiativ har lyckats att mobilisera yngre,
vélutbildade kvinnor som bor i storstad. Sverigedemokraterna verkar ha
lockat en storre andel mian med nagot ldgre utbildningsniva, lagt fortroende
for det politiska systemet och boende i mindre orter eller landsbygd. De
traditionella partierna, och sirskilt de tva storsta, forefaller ha haft svért
att locka yngre véljare, och for Moderaterna verkar det dven handla om ett
patagligt tapp av kvinnliga véljare.
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2.6 Slutsatser

2014 ars Europaparlamentsval var ovanligt spannande. Med nédrheten till
riksdagsvalet 1 september, och mot bakgrund av att Sverige tidigare har
utmarkt sig genom att dsikter om det svenska medlemskapet i EU har spelat
roll for hur véljarna har rostat, innebér valet goda mojligheter till fordjupade
analyser, mer kunskap och teoriutveckling. Det kommer huvudsakligen att
ske med hjilp av de valundersokningar som genomférdes i samband med
valen i maj och september. Men dven med hjilp av den officiella valstatistiken
och Valu dr det mojligt peka pa ett antal intressanta resultat som &r vérda att
analysera vidare framdver.

Flera av resultaten pekar pa behovet av att vidareutveckla och delvis
ifragasitta teorin om andra rangens nationella val. Aven om vi finner delar av
de forvantade monstren pa aggregerad niva (exempelvis ldgre valdeltagande,
att stora regeringsbédrande partier gér sdmre ifran sig och att smd och
utmanarpartier gor béttre ifran sig jamfort med i nationella val) sé finns
dven andra viktiga aspekter. Till sddant som kraver férdjupad analys, hor att
valdeltagandet for andra gangen 6kade rejélt.

Andra viktiga aspekter handlar om att vi béttre behover forsta skélen till
varfor viljarna rostade som de gjorde. Resultaten fran Valu indikerar att
det for manga viljare var EU-fragor, snarare dn nationell politik, som var
viktigast for val av parti. Samtidigt var variationen mellan partierna stor och
inte minst de tva stora partiernas valjare svarade i hogre utstrackning att den
nationella politiken var betydelsefull for deras val av parti. Det &r troligt att
vi kommer att finna en relativt stor variation pa individniva nar det géller
partival, dar vissa skél kan ligga vél i linje med teorin om andra rangens
val medan andra kanske snarare hanger samman med den i Sverige ganska
starka EU-dimensionen (fér och emot EU). Ytterligare skil kanske snarare
handlar om den politik och de sakfragor som det valda partiet (och/eller dess
kandidater) har sagt sig vilja arbeta for pa plats i Europaparlamentet.

Med tanke pa supervaldret blir det dessutom extra spannande att framover
analysera skillnaderna mellan véljare som rostade pa olika partier i valen
till Europaparlamentet och riksdagen och att granska vilka orsaker de sjidlva
anger till varfor de valde att rosta som de gjorde. Oavsett resultaten kommer
det att ge oss okad kunskap om hur véljare resonerar och agerar i samband
med Europaparlamentsval.
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3 Forandringar pa flera plan:

en efterskrift
Av Jakob Lewander

Resultatet av 2014 ars val till Europaparlamentet ledde till stora férdndringar i
parlamentets politiska ssmmansittning och férdndrade dven forutsattningarna
for det framtida politiska arbetet. Men samtidigt som parlamentets makt har
starkts, blev viljarnas motstdnd mot 6kad makt till EU:s institutioner tydligt.

I Sverige 6kade valdeltagandet fran 45,43 procent till 51 procent medan EU-
snittet har minskat kontinuerligt sedan 1979 och 2014 nadde en bottennotering
pa 42,54 procent. I 18 av EU:s 28 medlemslinder sjonk valdeltagandet. De
lander dér deltagandet d6kade var Sverige, Finland, Nederlinderna, Litauen,
Tyskland, Frankrike, Grekland, Ruminien, Kroatien och Storbritannien.

3.1 Kritikernas positioner starktes

Valutgangeni Sverige priaglades av stora framgéangar for Sverigedemokraterna,
Miljopartiet och Feministiskt initiativ samt en kraftig tillbakagang for
Moderaterna, Folkpartiet och Piratpartiet, dir det sistnimnda forlorade sina
tvd mandat. Savil Moderaternas tapp som Sverigedemokraternas framgéngar
kan i efterhand ocksa ses som en foraning infor riksdagsvalet i september.

De EU-kritiska partierna stérkte sina positioner markant i Europaparlamentet,
vilket blev tydligt i tre partigrupper: Europeiska konservativa och reformister
(ECR), Frihet och direktdemokrati i Europa (EFDD) och Grupplosa
(NI). T Sveriges fall manifesterades detta i Sverigedemokraternas starka
framgang som gav partiet 9,67 procent, tvd mandat och en plats i EFDD-
gruppen, en ideologiskt sett brokig grupp dominerad av Storbritanniens
sjdlvstandighetsparti (UKIP) och italienska Femstjarnerorelsen (MS5S).

Dansk folkeparti och Sannfinldndarna ldmnade i sin tur EFDD for ECR-
gruppen, en grupp ledd av brittiska Konservativa partiet som tidigare hade
lamnat den stora center-hdgergruppen EPP. Dansk folkeparti blev for dvrigt
Danmarks storsta parti i EP-valet. Franska Nationella fronten lyckades inte bli
del av ndgon grupp trots att man 6kade med 21 mandat. Det anmérkningsvarda
i detta &r att EU-kritiska partier av skilda slag nu aterfinns i tre olika grupper,
och dir det konservativa brittiska regeringspartiet nu delar partigrupp med
Dansk folkeparti och Sannfinldndarna, partier som har beslagits med savél
populism som nationalism och frimlingsfientlighet.
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Motstandet mot EU som problemldsande institution har séledes vaxt, till forman
for partier som forordar en aterging till nationellt orienterande l6sningar.
Av de traditionella partigrupperingarna i Europaparlamentet gick den starka
kédrnan av center-hdger och kristdemokrater kraftigast tillbaka (-6,6 procent).
Aven Alliansen liberaler och demokrater for Europa (ALDE) backade medan
Progressiva forbundet av socialdemokrater i Europaparlamentet (S&D) lag i
stort sett still. Vansterpartierna gick genomgéaende framat, men storst framgéng
hade konservativa, reaktionira, invandringskritiska och EU-skeptiska partier.
Okningen bland partier pa hela skalan av EU-reformism, EU-skepticism och
EU-motstand paverkar dock inte lagstiftningsarbetet i ndgon hogre utstrackning,
eftersom verksamheten i Europaparlamentet drivs av koalitionsbyggen med
S&D och/eller EPP som bas. En fordndring gentemot tidigare ar dr dock att
den enda konstellation som nu kan samla en majoritet &r en stor koalition
mellan S&D, ALDE och EPP. Detta kommer att skjuta politiken mot mitten
samtidigt som ytterlighetspartierna vixer kraftigt. Dock visar studier att den
stora koalitionsmodellen var den vanligaste formen av beslutsfattande dven
under forra mandatperioden, da center-hogern hade majoritet.

3.2 "Spetskandidater” spektakulart inslag

EP-valets kanske mest spektakulédrainslag varlanserandet av ’spetskandidater”
(’Sptizenkandidaten™). P& bruten engelska debatterade fem kandidater EU-
politik i direktsdndning, var och en representant for sin partigrupp. Idén var
att stirka parlamentets position gentemot medlemsstaterna samt att 6ka den
demokratiska legitimiteten, en direkt utmaning mot rddet som under de senaste
aren kopplat ett starkare grepp kring EU-politiken. Som Magnus Blomgren
visar i sitt bidrag, rdder det ingen enighet om huruvida artikel 17 ska tolkas till
radets eller parlamentets fordel.' Men trots att radet hdvdade sjilvstindighet
i sitt beslut, f6ll valet 4ndd pa kandidaten for den storsta partigruppen:
EPP:s Jean-Claude Juncker. Forfarandet med ”spetskandidater” gavs ddrmed
en institutionell-politisk pragel, samtidigt som det kan komma att fi en
politiserande effekt pad framtida valkampanjer vad géller uppméirksamhet
i medier, tydlighet i politiska program etc. Sjélva valproceduren har dnnu
inte har fatt en tydlig form, vilket tyder pa en fortsatt situation dér beslut
tas bakom radets lyckta dorrar. Idén att tydligare kandidater skulle hoja
valdeltagandet blev dock en missrakning, d& det samlade deltagandet i sjdlva
verket minskade nagot.

Aven om den europeiska dimensionen av politiken kan ha fatt kat genomslag
de senaste aren — forstirkt av innovationen med “’spetskandidater” — visar

' http://www.lissabonfordraget.se/fordraget/eu-fordraget.php#avdelning
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Linda Berg i den hir publikationen att ménga svenska véljare fortfarande
rostar pa partier av gammal vana och pé grundval av den nationella politiken.
Men spetskandidaterna” bor ses i ett mer langsiktigt sammanhang. Graden
av politisering och europeisering av Europaparlamentet kommer med stor
sannolikhet att fordjupas och beféstas under kommande ar, vilket i sin tur ger
mojlighet till 6kad forskning pa omradet.

3.3 Stéller storre krav

Samtidigt som Europaparlamentet i och med 2014 &rs val har fitt en
mer central roll — vilket leder till slutsatsen att EU faktiskt har blivit mer
federalt — har det partipolitiska motstandet mot just den utvecklingen stirkts
i parlamentet. Utpriglat EU-skeptiska partier som Nationella fronten i
Frankrike, UKIP i Storbritannien och Dansk folkeparti i Danmark gjorde
mycket bra ifrdn sig. Aven M5S i Italien, Sverigedemokraterna i Sverige och
Alternativ for Tyskland (AfD) i Tyskland tog sig in i parlamentet. Fran vinster
ronte grekiska Syriza och spanska Podemos framgingar med sin kritik av
EU:s finanskrishantering och atstramningspolitik gentemot de krisdrabbade
landerna. Det finns alltsé en storre mangfald bland de EU-kritiska partierna i
s& matto att alla inte dr negativa till EU eller EMU i sig.

Det faktum att kritiken och motstdndet mot EU idag befinner sig pa en mer
differentierad politisk skala — och omfattar fler partier och fler sakfragor &n
tidigare —stiller storre krav pd sdvidl medier som akademin. Kanske bor inte alla
sa kallade EU-skeptiker stoppas i samma konceptuella pase? Splittringen bland
kritiker av till exempel finanspolitik, ekonomisk solidaritet, euroobligationer,
utrikespolitik, nationalstaten och EU:s sjdlva existens komplicerar i praktiken
en stark parlamentarisk opposition. Motstdnd mot europeisk integration
som sddan — till formén for mer nationalstatlig suverénitet — &r inte ldngre
den enda dimensionen for EU-kritik/EU-skepticism. I och med eurokrisen,
rdddningsprogrammen och atstramningspolitiken har &ven integrationens
politiska innehall blivit foremal for politisk organisering, vilket Podemos,
AfD och Syriza ar exempel pa.

I dag manifesteras den nya verkligheten starkast genom att varken
Europaparlamentets “’konventionella” center-hdger eller center-vanster kan
samla egna majoriteter utan maste skapa en stor koalition for att dominera.
Utvecklingen kan dock snart ta ytterligare sprang pa den mellanstatliga
arenan da det under 2015 halls nationella val ibland annat Grekland, Finland,
Storbritannien, Danmark, Portugal och Spanien. Resultaten av dessa val kan
komma att fa stora konsekvenser for hela det europeiska samarbetet.
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